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УенныЯ распоряжения | въ с. Фастахь— БЪлостокскаго уфзда (5), въ с. Мыть 


—Лидекаго уфзда (5), въ с. Дьтковичах — Кобринскаго 
уззда (3), въ с. Оръховю—ВБреетекаго увзда (2), въ с. 
| Чижахъь—Бъльскаго у%зда (1). 


(Кх точному исполнен). 

Литовская духовная Консисторя слушали отношеше Ви- Зе 
ленскато уфзднато воинскаго начальника слВд. содержания: ы ф ф : :: » . 
„Изъ дзль завфдываемато мною управлешя видно, ии ео мыльные Фимьлъ. 
нфкоторые изъ священниковъ приходскихъ церквей со- | 


вершаютъ бракосбчетане нижнихъ чиковъ, состоящихъ о 0 9 о в р 1 р 

Въ отпускахъ, какъ въ кратковременномъ по домаш- 

нимъ обстоятельствамъ, танъ и по бользни: на онов- . ВЪ День ов. [оанна Богослова, 
ни же правиль, объявленныхь при ириказь по военному 
вфдомству 1871 года за № 1, бракосочетать означенныхъ 
лиць воспрещается.  Велфдетые чего прошу  Конеистор!ю 
обязать свлщенниковь приходскихь церквей, чтобы бракосо- 
четане означенныхь пижнихь чиновъ совершаемо. не было“. 
Приказали: Чрезъ опармальныя вфдомости подтвердить 


„ Чадца моя“, говорилъ взрующимь св. Апостоль Тоаннъ 
Богословъ, „любите дру дру“. А такъ какъ слова эти 
онъ повторялъ довольно часто, а особенно въ глубокой ста- 
рости, то вБрующие говорили ему: „да что ты, отець, гово- 
ришь-намь все одно и тоже“? На это св. Апостоль отвф- 
чаль: „такова запов8дь Христова, и довольно если ев ис- 
полнять“. 

И намь совершающимь память ученика и учителя любви 
св. Тоанна Богослова дважды въ годъ, й предлатающимь 
въ эти дни въ назиданю валие, возлюбленные брате, поу- 

—- 12 сентября, исаломщикь Чижевской церкви, Бфль- | ченя о любви къ ближнимъ тоже приходилось слышать оть 
скаго уззда, Петрё Смольсмй по болфзни уволенъ за | н®которыхь вфрующихь, которые какъ бы скучая говорили: 
штатъ. „да что это въ эти дни вы говорите всо 0бъ одномь и 

т томъ же, все о любви къ ближнимь. 

Что же это значитъ? Неужели христане современные 
св. Апостолу на столь были совершенны въ любви, и не- 
ужели христане современные намь достигли такого же со- 
вершенства, что какъ т, такь и друме не имфли и не 
имвють нужды въ частомь повтореи этой замовзди? Чтб 
касается хрисманъ современныхь св. Апостолу, то 0 нихъ 
товорить не будемъ: быть можеть они были и близки къ 
тому образцу о любви къ ближнимь, какой начертывалел 
имъ учешемь Христа Спасителя и св. Ацостоловъ; но за 
хриспанъ нашего времени этого сказать не можемъ. Конечно, 
есть и ныпф хрисмане ‘любяще своихъ ближнихь, какъ 
самихь себя, добрые и милостивые, но много ли найдется 


духовенству Литовской епархи о томъ, чтобы браки ниж- 
НИХхЪ чиновЪ состоящихъ въ отпнускахь, какъ въ кратко- 
временномъь по домашнимь обстоятельствамъ, такъ и но бо- 
л$зни— совершаемы не были. 


Аньаиныя бсоия, 


Пожертвоване. Въ Лебедекую церковь, Лидскаго 

Уфзда, поступили въ текущемь году слёдующия  ножертво- 
вашя: мфдпая вызолоченная лампада въ 4 свфчи, цфною 
въ 8 р.; шерстяной коврикъ къ св. престолу въ 8 руб.; 
отъ игуменьи Виленскаг `зИинскаго монастыря—-воздухи 
атласные, цфною въ 12 р.; отъ крестьянъ Лаванцевича и 
Поварги 2 металличесвя съ образами свфчи, пфною 10 р. 
ци оть землевладльца имфшя Лебеды графа Николая Си- 
монича полное священническое облачене изъ серебряной 
парчи съ бфлымъ серебрянымъ глазетовымь подризникомъ, | такихъ? Правда, слЪдовъ христанской любви къ ближнимъ 
цфною въ 150 р., всего на 183 руб. не мало есть и въ наше грышное время: больницы, приюты, 
— Вакансии. — Священника: въ г. Вилиь-— при Ма- | богадфльни созданныя христолюбцами для своихъ. меньшихь 
ринскомьъ монастыр» (2), въ с. Чернь-—Б%льскаго уфзда | братй, что еще какь бы свидвтельствующихь о духв Хри- 
(3), въ с. Снииповь— Кобринекаго уззда (3), вьс. Вер- | стова учешя между вфрующими, но, съ другой стороны, 
Янемь— Диснен. уфзда (6), вь м. Батуринь—ХотЪнчиц- | видится темная масса, видится въ большинств® безсердеч- 
кой церкви— Вилейскаго уфзда— много разъ. Протод1акона: | ное и безучастное отношеню кь ближнимь, такъ что эти 
при Виленскомь каеедральномь соборв (10). Псаломщика: | знаки любви христанской, эти святыя учреждешя кажутся, 


—-——— 


какъ бы каплями въ мор, въ мор вражды,  нонавиети, 
насилй,  грабительствь и проч. и проч., о чемь горько 
вспоминать и трудно все перечислить. Воть поэтому то, 
не смотря на скуку нЪкоторыхь моихъ добрыхъ слушателей, 
скажемь ныкЪ и виредь, если Богь судить жить, будемь 
повторять слова Аностола: „чадиа моя, любите дру 
дру; потому то любовь отз Боза; и всякь любяиий 
рожден оть Боа, и знаеть Бо“ (1 Тоан. 4, 1). 


Ла и какь не говорить объ этомь, какъ не призывать 
ко взаимной любви, когда видишь, что эта св. замовЪдь 
мензе всего исполняется вфрующими, когда отовсюду елы- 
шимь не знаки любви, а знаки вражды и братоненавид® я. 
Тамь слышимъ, что сосфдъ съ сосфдомь искони состоять 
между собою во враждебныхь отпошешяхь. Тамь отець съ 
сыновьями, мать съ дочерями постоянно грызутся. Ио 
ужасъ! а не такъ давно, и недалеко оть насъ, пришлось 
слышать объ одномь извфргв сын, который поднялъ руку 
на своего отца болфе чфиь столЪтняго старца, и руку съ 
такимь оружемь, какимь ни одинъ добрый человъкь не 
бъеть и животныхъ. Въ другомъ мфетВ слыпиииь: мужь 
жену убилъ, или жена мужа. Въ иномь м№етв читаешь: 
„напали разбойники на домь ночью, имущество пограбили 
и нЪкоторыхъ изъ семейства убили“. Тамъ домь, тамь 
тумно съ хлфбомь сожгли, тамъ казну обокрали и проч. и 
ироч. все въ томъ же родф. Боже правый! да что же это 
такое, тд же это дфлается и между какой релимей, наро- 
домь тавя дфла творятся?!... Спаситель говорить: „и так, 
если свплтз, который в5 тебъ тма; то какова же тма“ 
(Мате. 6, 23)? т. е. если свЪтъ добрыхъ дфль между 
вЪрующими померкъ, и настала тма дфлъ злыхъ, то будеть 
сугубая тма. Апостоль Павель нишеть: „и, которые не 
имя закона софтшили, внъь закона и позибнуть: а ть, 
которые 7005 законом» согртьщили, по закону осудятся 
(Рим. 2, 12). Аностоль же Петръ пишеть: лучше бы 
имз не познавать пути правды, нежели познавз воз- 
вратиться назад5 0тз преданной имз св. истины (2 
Петр. 2, 21). А потому если когда настояла надобность 
въ проповёди о любви къ ближнимъ, то нынЪ  настоить 
особенная въ томъ потребность, и не со стороны  однихъ 
‘только пастырей церкви, а и всвхъ блаточестивыхь хри- 
станъ; потому что мноме нынфшне  хрисмане дошли до 
такой степени развращеня: жить въ св0ф только удоволь- 
стве, не стесняясь ничфмъ, что къ нимь вполнЪ прило- 
жимо сказанное Аностоломь Шавломь „что имя Боже 
вами хулится вв языцьхь“ (Рим. 2, 24). 


Чтобы получить вфчное блаженство, мы должны любить 
какъ Господа Бога вебмъ сердцемь и всею душею, такъ и 
ближняго своего, какъ самаго себя. ЗаповЪдь эта самого 
Христа Спасителя, Который сказаль: „Бозлюби Господа 
Боа твоею всъмь сердцемь твоимз, и всею душею тво- 
ею и всъмь разумьшеиь твоимг. Сфя есть первая и 
наибольшая заповьдь. Вторая же подобна ей: возлюби 
ближняю твоею, кака самою себя“ (Мате. 23, 81. 38. 
39). Если безь любви нельзя сиастись, нельзя наслфдовать 
жизни вфчной, то какь же намь не имёть такой любви? 
Неужели интересы земныя, дЪла скоропроходяния дороже 
должны быть для насъ нашей будущности? Да и земная 
наша жизнь тогда только можеть быть пруятна, или но 
крайней мБрЪ сносна, когда мы живемь со везми въ мирЪ 
и любви. Ты, напримвръ, почтенный домохозяинъ, живу- 
щий въ постоянномь разладв со своими соефдями, часто изъ 
пустяковъ готовъ бываешь и поссориться и даже подраться, 
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скажи намъ: какую ты сварливостно прюбрзль котда либо 
пользу для своего дома? А затЪмь подумай, что тебв до- 
роже: душа ли твоя безсмертная, которую ты можешь по- 
губить въ геенн$ огненной, если будешь оставаться такимъ 
же немиролюбивымь и строитивыхь каюъ тенерь, или та 
пустая вещь, за которую ты нарушаешь мир съ ближнимь, 
п которую ты, когда умирать будешь бросишь,  какь пе- 
годную? Вы отцы семействь, скажете: изь за чего часто у 
ваеь происходять семейныя‘ ссоры? Не изъ за того ли, ска- 
жете, что хотите лучише порядки имбть вь дом? Но хо- 
рош!е порядки чрезь ссоры, брань и драки не достигаются. 
Гдв иЪть мира и любви, тамь порядка не бываеть. „114008 
же правды вё миръ съется у ть, которые хранятз 
мирё“, товорить Апостоль Таковъ (Так. 8, 18). Намъ 
кажется, что большею частно въ семействахь  происходять 
ссоры и брань, особенно между мужехь и женою изъ за 
того, что жены часто напоминають мужьямь о томьъ, чтобы 
они, мужья иноменьще напивались и больше дома смотр$ли; 
и вообще ино причинамь утраты духа любви Христовой и 
развимя гордости и самомаъшя. Есть натуры тордыя, ко- 
торыл считая свое мнфше, свой разумь неногрЬшимыми но- 
премённо требуютъ, чтобы всВ ихь слушались, в6в ночи- 
тали и признавали все сказанное ими за такую истину, 
которая якобы не должна подлежать ни чьему обсуждению, 
и которыя при малфйшемь возраженш, готовы бывать под- 
нять брань велухь цфлаго селешя. Не мирпыя отношеня 
супруговъ ведуть кь тому, что и дфти у такихъ родите- 
лей выходать грубые, дерзюе и непокорные, которые и 
родителямь не даютъ ни въ чемь снуску: на брань отвз- 
чають бранью и т. д. Въ этомъ случа грёхь родителей’ 
приносить имъ тотчась же наказаше. Не р®двость нын% 
видфть, что родные братья живуть не мирно, родныя се- 
стры тоже, а почему? Потому что они съизмлада не видфли 
въ своихь родителяхь теплаго христанскато обращешя, не 
не иснытывали чувства любви; и эти чувства никогда не 
проникали въ ихъ сердца. А папротивь все свое дЪВтетво 
и молодость имъ приходилось видфть грубое обращеше и брань 
отца съ матерью, & на себЪ испытывать кромв такой же 
брани еще колотушки, и быть можеть не всегда заслужен- 
ныя. И воть, они ваши дфти, когда приходать въ воз- 
расть, становятся сами отцами, матерями, идутъ по ето- 
памь родительскимь... О, еслибы родители могли постигать, 
какой страшный грЪхъ они совершають, и какой  подвер- 
тають себя отвфтственноети за нерадьа!е о своихъь дЪфтяхъ, 
что не учать ихъ любви, да еще и своимъь примЪромъ, 
своею порочною жизню подаютъ имъ соблазнъ! Они будутъ 
наказаны не только сами за себя, за свой грёхъ, трЪхъ 
преступлетя Божей заповфди, но сугубо понесуть наказа- 
ню за грфхи своихъ родитотей, за свое потомство, которое 
они выпускають на свфтъ сь гр.быми и братоненавистными 
сердцами. Спаситель говоритъ: „10ре человьку тому, чрез 
которато соблазнз приходить. Лучше было бы, если бы 
повьъсили мельничный жерновь на шею и потопили ею в 
злубинъ морской“ (Мале. 18, 6. 7). Воть что ожида- 
еть родителей, подающих соблазнъ своимь дфтямь! На 
страшномь Божйемь суд® дЪти ‘могуть сказать: „воть Г9с- 
поди, кто виноватъ въ нашей погибели-—это наши  роди- 
тели. Они не научили насъ любить Тебя нашего Создателя, 
но учили и любить своихъ ближни хь; а наиротивь они сво- 
имь примзромь всегда нась учили быть въ постоянной вра- 
ЖДВ с0 веБми, нотакали на зло“. 


А между тьмь, если бы родители и вообще старше въ 
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се мействахь, заступающе мВсто родителей, подавая  с0б0ю 
примфръ мира и любви съ свопми ближними внушали съиз- 
млада свопмъь дфтямь или младшимъ  членамь  семействъ 
имфть эти чувства ко вефмь, какъ Богь новелль, объл- 
снля амъ при каждомъ случа, что всф люди наши братья, 
паши ближне; что возхь мы должны любить какъ самихь 
себя, не допуская ни‘дФломъ, пи даже мыслию евоему ближ- 
нему зла; —ч10 веб мы живемь па одной и той же землъ, 
подъ однимь кровомъ небеснымь, у воВхъ пасъ одинъ отецъ 
—9это Господь Богь, ШВоторый везхъ насъ сотвориль и о 
всфхъ Онъ заботится, какь отецъ;—что Онъ за тебя и за 


везхь наеъь пролиль свою Пречистую кровь, за везхь ио-. 


страдаль и умерь на крест, —то навфрное можемь сказать, 
что дфти, слыша все это, а главное видя добрый прим$ръ 
въ пихъ самихъ, выходили бы съ любящими сердцами, были 
бы добрыми христанами и полезными гражданами. Тогда не 
имзли бы мЪета, пли иокрайней мёрв рЬже были случаи: 
убШства, насимя, воровства и поджоговь, о чемъь теперь 
приходится слышать чуть ве каждый день. Ла и вообще 
вся жизнь чело вфческая, требующая тенерь усиленныхь тру- 
довь для скуднаго прониташя, исполненная скорбей, бВдъ 


и напастей, — труда непосильнато, — не требовала бы, и не. 


была бы подчась для иныхьъ такого, какъ тенерь горест- 
ною. ‘Теперь другой трудител— трудится чуть не цфлую 
жизнь, а все пе имфеть пичего. Или, если что имфеть, то 
случается такъ, что одинь злой человфкъ въ одинь чась 
все уничтожаеть: свели скотину, или домъ сожгли, воть и 
ношель весь долгольтый трудъ прахомъ. 


Мноме жалуясь товорятъ: „подати больше, повинностей 
много: трудишься много, а себ за труды остается мало“. 
Совершенно в®рно! А ктожь этому виноватъь? Развв прави- 
тельство собирающее подати съ народа употребляет ихъ 
не па нужды того же народа? Выражаюнщие жалобы на боль- 
ш1е подати пусть бы подумали, что кромв охраны государ- 
ства оть враговь внфшнихьъ, сколько правительству стоитъ 
содержане остроговъ и другихъ тюремныхь завлюченй, 
сколько столтъ содержаве, охранеше и пересылка съ одного 
мфста на другое преступниковъ? Недавно пришлось прочи- 
тать, что одно сельское общество приговоривъ въ высылкВ 


шести человзкъ--воровь изъ своего общества, оказалось 
несостоятельнымь уплатить нужную-— 1200 съ лишвимъ 
рублей— сумму па ихъь пересылку и содержане. И это 


столько потребовалось на шесть человькь воровъ, сколько 
Же спрашивается, нужно имфть средетвъ на такое безчи- 
сленное множество воровъ и разбойниковъ, сколько ихъ 
находится во всемъ нашемь отечествз? Воть куда, между 
другими народными нуждами, идетъ трудъ многихъ, и до- 
брая половина податковь. Когда люди стали скуны па дфла 
блатотвореня и любви, то "риходитея платить, давать на 
содержан!е воровъ и разоойниковъ. Откуда же берутся эти 
воры и разбойники? Вфдь не изъ чужихь странъ, не изъ 
земли зе они вынолзають? ФБерутся они и выходять изъ 
нашихь же семей: они наши дЪти, наши братья и сродники, 
которыхь быть можеть мы сами же натолкнули ва. дурныя 
дфла, доведшил. ихъ до преступлешй. У возхъ этихъ отре- 
Об эра есть отцы и матери родиви!е ихъ, воспитавийе, но 
не вложивиие въ нихь чувства любви къ своимь ближнимъ. 
Потребность въ разширени  судебныхь мфеть и умножение 
судей ничему другому нужно приписать, какъ только умень- 
шеню между народами чувства любви и развитию гордости, 
& велёд стве этого, умножешя мпогихь другихь  пороковъ. 
Слова выражающя христианское смирене: „прости брать 


Христа ради, прости Бога ради“, между нынфшними хри- 
сманами почти вышли изъ употреблешя. А папротивъ духь 
строптивости,  сутяжничества стали общимь удфломь. Не 
такь давно пришлось прочитать такую истор, что два 
родные брата судатся изъ за какихъ то спорныхь 19 руб- 
лей нЪфеколько лётъ. И на этотъ судъ каждымь израсхо- 
довано на наемь продажныхь защитниковь болёе чфмъ по 
сто рублей. Если жо бы въ этихь братьяхъ была хоть малал 
доля братской любви, то разв6 мыслимо было подобное без-- 
умное ослфилеше ихъ? А теперь все ни по-чемъ, лишь бы 
па своемь поставить. Въ 10 же время попробуй кто попро- 
вить у сихъ ослфиленныхь враждою братьевъ, и имъ но- 
добныхъь многихь другихь на дфла любви и благотворения: 
„воть брать мы хотимь храмь возобновить, или школу 
завести, помоги, дай сколько можешь“, навфрное получишь 
отказь, онъ скажетъ: „и самт, не имбю“. Или другой, чтобы 
отвязались, дастъ какой либо’ илтакь. На дЪло же вражды 
еь своимь братомъ, па утфху, такъ сказать, даволу, на- 
ходятсл и сотни рублей. Лругой готовь бываеть отдать. на 
тяжбу нослВдшй рубль, и ужъ не скажетъ: „ирости, братъ, 
Бога ради, помиримся“. 


Благочестивые предки ваши, какъ имфвиие большую 
долю христанскато чувства любви, щедрою рукою  разда- 
вали своп средства на дфла любви: строили и украшали 
Бояии храмы, созидали иноческя обители. А нынё, когда 
чувство любви въ однихЪъ ‘ослабфло, а другими совершенно 
утрачено, когда люди стали жить въ свое только удоволь- 
стве, то не смотря на открыте многихъ новыхь богатетвь, 
умножене знамя,  искуствь и большую свободу, не нахо- 
дится средствъ поддержать и старое. Теперь, другой, ску- 
пител дать лишшй грошь на свфчку Богу, который идетъь 
никуда въ другое мЪето, какъ на поддержаще храма Бо- 
мя построеннаго предками, торгуется, какь бы па базарЪ, 
желая выторговать подешевле. Тогла какь предки наши 
давали на Болий храмъ десятую часть отъ веего, что имзли, 
и’ оть этого не бёднЪли; жили не скуднф6 нась потомковь: 
одежду имвли по нынфшнимь понятямь хотя и не красивую, 
но прочную, а кушанья употребляли хотя и ипростыя бозъ 
заморскихь приправъ, но сытныя и въ достаточномъ коли- 
честв®... Посмотрите на этоть величественный храдгь, сто- 
ащй четвертое столф11е; носмотрите на здашя сей иноческой 
обители: на каыя средства все это созидалось, и какими чув- 
ствами руководились строители этого всего? Все это созидалось 
на средства тЪже, какими располагаютъ много и нын® первыхъ 
строителей потомки; но у нихъ эти средства идуть теперь 
чуть не въ большинствв, на таыя дфла и вещи, о коихъ 
срамно есть и глатолати. Руководились же благочестивые 
предки строители ни чЪмъ другимъ, какъ чувствами любви 
къ Богу и ближнимъ. А теперь посмотрите, какъ въ этояъ 
храм все обветшало, все почернЪло, поблекло!...  Стоитъ 
онъ почти столЪе безъ малЪйшей внутри поиравки, и Бог 
вфсть дождется ли когда подобныхь Хоткевичамь и Солта- 
намь христолюбцевъ, которые украсили бы его сфдины. 


„ Чадциа моя“, повторимь еще разъ увфщане словами 
нынё празднуемаго Апостола, »любите дру друа как 
самихь себя и Бош будет съ вами“, & иначе горе насъ 
будеть встрёчать здЪсь на землв, и торшее горе ожидать 
наеъь будеть тамъ, за гробомъ. Аминь. 


Супрасль. Архимандрить Николай. 
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0 собрани епископовъ Поволжекихъ и н5которыхъ 
смежныхъ епархй въ городЪ Казани. 


(Воспоминаве очевидца). 


Котда въ прошломь году собрались въ ЮевЪ епископы 
окрестныхъ епархЙ для обсуждешя м$фетныхь  перковныхъ 
нуждъ и потребностей, всЪ искренно православные люди съ 
радостью привфтствовали въ этомь событш  возстановлешо 
древняго соборнаго начала въ дЪятельности пастырей рус- 
ской церкви. Еще апостольскимь (37) правиломъ было уста- 
новлено: „дважды въ году да бываеть соборъ  енисконовъ 
и да разсуждаютъь они другь сь другомь о догматахь бла- 
точесмя и да разрьшають случающияся церковныл  преко- 
сломя“. Требоваше это, повторенное потомь и первымь все- 
ленскимъ соборомь (пр. 5-6), ио разнымь  причинамь, ие 
всегда было исполняемо въ церкви, такъь что соборъ Хал- 
кидонскй призналъь нужнымь снова подтвердить его и сь 
особенною настойчивостью, имфя въ виду именно дошедиий 
до него слухъ, что „въ областяхь не бываеть установлен- 
ныхъ правилами соборовъ еписконскихь, отчего мномя цер- 
ковныя дфла требуюпия исиравлешя остаются въ небреже- 
ни“. Въ послёдетви шестой вселенсвый соборъ (Змь пр.) 
„возобновилъ“ опять это постановлене объ епископскихъ 
соборахъ, назначивъь только чтобы, въ виду развыхъ за- 
трудненй, епископы, вмфето двухъ разъ, собирались однажды 
въ годъ. Это ностановлене о ежегодныхь епископскихь ©0- 
борахъ подтвердиль потомь и седьмый вселенсюй  соборъ 
(пр. 66). Согласно указаннымъ церковнымь правиламъ, въ 
древней русской церкви, какъ показываетъ ея истор!я, были 
собправмы соборы епископовъ для рёшешя встрфчавшихся 
перковныхъ вопросовъ и затруднеши. Обычай этоть пре- 
кратилея у насъ съ учреждешемь Святзйшато Синода, ко- 
торый самъ, по своему значению и назначению, есть носто- 


янный соборъ управляющий дфлами церкви Россйской. Но. 


если съ учреждешемъ Св. Синода соборное начало сдфлалось 
какь бы постоянною 
церкви, т%мъ не мензе давно чувствовалась нужда въ томъ 
чтобы именно енископы епархй, находящихся въ боле или 
менфе одинаковыхь мфетныхъ усломяхъь собирались для 
общесоборнаго разсмотрзня нуждъ и потребностей своихь 
наствъ, чтобы соборное начало было вносено въ дЪятель- 
ность самихъ епископовъь разныхь м$еть или областей на- 
шего необъятнаго отечества, причемь эти, если можно такъ 
выразиться, малые, мфетные и временные соборы иредстав- 
ляли бы свои соборнЪ иостановленныя рЪьшеюшя па утверж- 
деше постояннаго собора, управлающаго всею русскою цер- 
ково, то-есть Св. Синода. Нынф эта потребность,  благо- 
дарене Богу, удовлетворяется. Прошлогоднее кевское со- 
браво епископовъ было первымъ онытомъь въ семъ родЪ, и, 
какь мы сказали, было встрЬчено съ радостно всфми ире- 
данными православной церкви русскими людьми. Въ нервой 
половин  истекшаго юля мфсяца настоящато года быль, 
какъ извфетно, второй опытъ такого собрашя  епископовъ 
въ Казани, куда прибыли именно архинастыри поволжекихъ 
и иъкоторыхъ смежныхь спархй для общесоборнаго разсуж- 
дешя о мБстныхь церковныхь нуждахъ и потребностяхъ. 
Сь неменьшимь внимашемь вс православные люди отне- 
слись и КЪ этому еписконскому собрано, ища о немь извф- 
стй въ ортанахь печати, — извфсй болфе или менфе пол- 
выхь и вфрныхь. Мы намфрены по возможности `удовле- 
творить этому ихъ желаншю, описавь то, чему были 0че- 
видцами и свидфтелями. 


принадлежностью управлешя русской’ 
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1 числа поля мфеяца, всЪ ожидавииеся на собраше вни- 
сконы находились уже въ Казани. Именно же прибыли прео- 
священные: уфимсый Длюнийй, астраханевш Евгешй, перм- 
скй Юфремь, саратовскй Павель, симбиремй Варсонофий, 
оренбургсый Вешаминъ, екатеринбуртсюй Наеапаиль и са- 
рапульскй Тихонь (викар вятекаго епискона, въ каче- 
ствЪ его представителя). Так каюъ слВдующий день, 8. 
тюля, быль праздникь въ Богородичномь женскохь мона - 
стырЪ, гдЪ находится Казанская икона Божей Матери, то 
высокопреосвященный Палладй, арх!енискошь Казансый при- 
гласиль всфхъ прибывшихь архереевь, прежде открытя 
соборныхъ совфщанй, отираздновать съ нимь вифетВ этоть 
нарочитый для Казани день. И древняя обитель, устроен- 
ная па мфетЪ самаго явлешял чудотворной иконы, чтимой 
всею православною Русью и изначала получившая спо икону 
въ свое обладаше, никогда, конечно, пе видывала такого 
торжественнаго празднества какъ происходившее 8 Поля 
1885 года. Наканунв, за всенощнымь бдфшемь, литя и 
величан!е совершены высокопреосвященнымь Палладемь въ 
сослужеши восьми ‘енисконовь, ва открытомь  воздухв, по- 
среди монастыря. Въ самый цень праздника литургию слу- 
жили съ архенископомь Палладлемь семь епискоцовъ, прео- 
священные: Уфимснй, Детрахансый, Симбиревый, Оренбург- 
сый, Екатеринбургскй, Сарапульсый и викарий Казанской 
архенискоши Кирилль, епискошь Чебоксареюй. Обширные 
размьры алтаря виолиф блатопраятствовали служению такого 
собора архипастырей и оно совершалось во всемь  порядкЪ 
и благольши. Въ обычное время высокопреосвященный Пал- 
ладй произнесь назидательное слово. По окончаши же ли- 
тургш ве архинастыри съ крестнымь ходомь вышли изъ 
храма, и обходя его, совершили молебенъ Богоматери иредъ 
чудотворною иконой, находящеюся въ ходу, при великомъ 
стеченш народа. Многочисленный сонмь 1ерарховъ, стройный 
порядокь службы, прекрасное ифн!е, особенно самихь  ино- 
кинь, — все это производило на присутетвующихь неотрази- 
мое виечатлфне. 


9 1юля происходило торжественное открыт  соборныхъ 
засфдашй. Въ каоедральномь соборЪ ио окончаши литурги, 
архенискойь Палладй и всв прибывиие въ Казань ени- 
сколы въ мантяхъ, омофорахь и митрахъ вышли на сре- 
дину, и при мощахъ святителя Гурйя, предъ Казанскою 
иконой Богоматери, начался  молебень Божей Матери и 
Казанскимь чудотворцамь Гуршо, Варсонофио и Герману, 
которые именуются въ тропарф „твердыми хранителями апо- 
стольскихъ предашй и православя неноколебимыми столпа- 
ми“: слова эти на сей разъ имЪфли особенную знаменатель- 
ность въ устахъ архипастырей собравшихел для продолжения 
святато дфла казанскихь первосвятителей— для утвержден1я 
вЪзры и благочестя въ стразахь Казанекихь и молитвенно 
просившихь на @е дфло ихъ благодатной помощи. На экте- 
шяхъ были возглашены особыя прошеншя, составленных для 
служешй въ годичный ираздниюкь казанскаго Братетва Св. 
Гумя. По окончаши молебна провозглашены многолвтя Го- 
сударю Императору со веёмь ЦПарствующимь Домомь, Свя-. 
тфйшему Синоду, поименно вефмъ присутетвующимь архи- 
паетырямь и вобмь  православныхь христанахь. о Затвмъ 
преосвященные въ мантяйъ перешли въ крестовую арх1ерей- 
скую церковь, которая была заранфе приготовлена для пер- 
ваго соборнаго засфдашя. Здфеь, предъ отверстыми  цар- 
скими вратами, проиёты были тропарь и кондакь Пати- 
десятницы, тропарь Казанской икон Божей Матери и ка- 
занскимь чудотворцамь, также снова провозглашены много- 
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лфия. По удалени иЪфвчихъ и вефхъ постороннихь  лицъ, 
за исключенемь приглашенныхь къ учаетпо въ соборныхъ 
совфщашяхь, преосвященные въ манмяхь же заняли мЪста 
но обфимъ сторонамь ириготовленнаго среди церкви  длин- 
наго стола, покрытаго краснымъ сукномъ, и по предложе- 
нИо предсБдавшаго архенискола Палламя ипенекторь Ва- 
занской духовной академи архимандрить Антонй  прочелъ 
указь Св. Синода о созваши въ Казань въ первой  ноло- 
вин юля месяца поименно ириглашенныхъ енископовъ для 
обсужденя мБетныхь  церковныхъь пуждь и иотребностей. 
ПослЪ этого предездавиий произнееь рЪчь, въ которой из- 
ложилъ значен!е` и важность возстаповляемыхь въ русской 
церкви енисконскихь собрашй для совокуннато обсуждешя 
и р№именмя вопросовь, касающихся вфры и благочестя, вы- 
разилъ радость, ‘что видить сонмь архинастырей ‘моволж- 
скихъ и емежныхь епархШ сь этою цфлио собравшихся т6- 
перь вь Казань и объявиль собраше открытым. ЗатФмъ 
онъ указалть глазпые предметы или вопросы,  подлежание 
обсуждению собрашя, раздфлавъь ихъ на три слёдующе от- 
дЪла: 1) вопросы, касаюццеся сиособовъ возвышешя фрели- 
г1озно-нравотвеннаго  состояшя  празославнаго общества въ 
поволжских и окрестныхь епархяхъ; 2) вопросы относи- 
тельно раскола, сильно  распространеннаго въ этихь @пар- 
хяхъ; 8) вопросы о магометанахь и разныхъ инородцахъ 
не христапскаго закона, во множеств% здфеь обитающихь. 
По обсуждеши сихь предложенй было ностановлено для 
предварительнаго и подробнйшаго разсмотрня указанныхь 
вопросовъ образовать три отдфльныя коммиссш,  которыя 
представляли бы потомь выработанныя ими положешя на 
раземотрьн!е и рфшене общихь собрашй. Въ составъ нервой 
коммиссш вошли преосвященные: Астрахансый Евгевй, Сим- 
бирскй Варсонофй и Чебоксарсый Кприллъь; въ составъ 
второй—-преосвященные: Пермекй Ефремъ,  Саратовсвый 
Павель и Оренбургский Вешаминъ; въ составь третьей—— 
преосвящениые: Уфимскй Длонией, Екатеринбургсюй Наеа- 
наилъь и Саранульсый Тихонъ. Въ каждую коммисю на- 
значены были 060быя лица въ качеств  докладчиковъ и 
дЪлопроизводителей, въ порвую инсиекторъ Казанской ака- 
деми архимандрить Антов1й, во вторую и третью профес“ 
соры той же академи Н. И. Ивановсый и протоерей Е. 
А. Маловъ. Сверхъ сего, къ участно въ занямяхь второй 
коммиссш, разсматривающей вопросы о раскол, были при- 
тлашены нарочно прибывний для сего профессорь  Москов- 
ской духовной академи Н. И. Субботинъ и иЪкоторые пир- 
Ъхавиие съ преосвященными м$етные мисс1онеры-священники, 
отецъ ИКсенофонть Крючковъ, отецъ Луканинъ, отець Мыш- 
винт и др., а въ третью коммисепо, обсуждавшую вопро- 
сы о магометанетвВ, директоръ учительской инородческой 
семинари Н. И. Ильминсый и законоучитель врещенота- 
тарской школы священникъ В. Т. Тимоееевь. Этими рас- 
поряженями и было заключено первое засфдане, или от- 
крыт1е соборпыхъ засЪдашй. Преосвяшенные ипронзли До- 
стойно есть и снявъ маптш вышли изь церкви. 


Со слфдующато дня начались обпия и коммисеюнныя 
собрашя, первыял обыкновенно происходили утромъ, а по- 
послфдвя вечеромъ, п продолжались безостановочно до 25 
числа, когда послфдовало закрыт!е соборныхь  засЪданй. 
На вебхь общихь собрашяхъь и каждый разъ на какомь- 
либо изъ коммисоюнныхь присутствоваль управляюпий кан- 
целярей Св. Синода В. К. Саблеръ, обязательно сообщав- 
Пий нужныя свфдфШя, когда дЪло касалось  какихъ-либо 
предполагаемыхь административныхь распоряженй. 
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Мы не имфемь ни ирава, ни возможности излагать со- 
держане и порядокъ совъщашй, происходившихь на част- 
ныхь и общихь собрашяхъ: результаты этихъ совфщаюй 
по тремь вышеозначеннымь воиросамъ, изложенные въ фор- 
мЬ постановленй или правиль, ио разсмотрёши и утверж- 
дени оныхь Св. Сиподомъ, будуть въ свое время обнаро- 
дованы во всеобщее свъдВне и въ ближайшее руководство 
енар\й того края, гдф происходило собраме  енископовь. 
Поззолимь себЪ только сдфлать нЪ®сколько указавй относи- 
тельно разсмотрВя вопросовъ во второй коммисеш (но д%- 
ламь раскола). Здфеь особенное внимаше обращено было: 
а) на установлеше желаемыхь правильныхь отношенй ду- 
ховенства къ расколу, которыя съ его стороны должны 6о- 
стоять преимущественно въ духовномь воздЪйствш на старо- 
обрядцевъ, въ привлечеши ихъь кь церкви примфромь до- 
брой жизни, безукоризненнымь вифшниь новеденемь, чин- 
нымъ отиравлешемь церковныхь службь и словомъь вразум- 
лешя. Въ видахъ удобивйшаго дЪйствовашя симь послёд- 
нимъ снособомь обращено вниман; 0) на болфе правильную 
и твердую постановку  мисмонерскаго дфла въ. епархяхь: 
между ирочимь признано желательнымь, чтобы въ каждой 
впархш были миссюнеры-священники (одинъ, два или бол%е, 
смотря по пуждамь и возможности), свободные отъ нриход- 
скихъ обязанностей и исключительно занимающиеся трудами 
но миссюнерству, иодъ руководетвомь коихь и приходек!е 
священники могли бы прюбрсти онытноеть въ собесВдова- 
ши со старообрядцами; признано также нужнымь и жела- 
тельнымьъ установить ежегодные съЪзды  мисоюнеровь для 
обмвна своихъ наблюдешй и для взаимнаго совфщашя отно- 
сительно способовь ведешя миссюнерскаго дзла. Было вы- 
ражено единодушное желаше, чтобы мЪетомь такихь мис- 
@онерскихь събздовъ служиль Московсый  епиновёрчесый 
Никольсвый монастырь, гдЪ настоятельствуеть архимандрить 
Павель,  извфетный своимь глубокимь знашемь раскола, 
такъ много и ©ъ такою пользой для церкви иотрудивийса 
въ ‘миссонерств®, показавиий и въ своихь трудахъ и въ 
своихъ литературных произведеняхъ наилучший  образець 
для желающихь вести бесБды съ раскольниками. Вообще 
вс собравшиеся архицастыри съ великимь уважешемь и 
вниман!емь воспоминали объ отцв ПавлБ и сжжалвя что по 
причинв болфзни онъ не могь лично прибыть въ Казань 
для участя въ разсуждешяхь по вопросамь о расколЪ, ио- 
ручили профессору Субботипу послать къ нему въ Крымь, 
гдВ онъ находился для лёчешя, телеграмму отъ ихъ имени 
съ выражешемь особаго уважешя къ ого трудамъ на пользу 
св. церкви и желашемъ возетановлешя силъь для дальнЪй- 
шаго ихъ’продолжешя. Досточтимый старець,  изнуренный 
трудами, бользншю и въ посл6днее время нЪкоторыми ду- 
шевными  огорчешями, быль глубоко тронуть и утёшенъ 
такимь внимашемь  цЪфлаго собора архицастырей. в) Было 
разсуждаемо о лучших и удобнёйшихь способахъ для енаб- 
жешя духовенства книгами, необходимыми въ собесфдова- 
шяхъ со старообрядцами и для расиространешя между пра- 
вославными и старообрядцами ‹сочинешй,  направленныхъ 
противь раскола, также 0 томь какъ, достигнуть, 
ьтобъ эти книги и сочиненшя, расиространяемыя и тенерь 
высшею властно, не лежали безь употребления (вакь но 
р%®дко случается), а дЪйствительно читались и были ири- 
лагаемы кь дфлу. Наконець, г) подвергнуты обсуждению 
нфкоторые вопросы о единовё рии: признано необходимы мъ 
позаботиться о расиространени среди духовенства правиль- 
пыхь понят о единовё ри, какъ состоящемь въ совершен- 
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номъ единени съ православною церковью по вЪрЪ и свя- 
щенпоначалю, содержащемь только, по блатословеню самой 
же церкви, н»которые особые, такъ называемые старые 
обряды, которыми въ такомь ихъ употреблени (то-есть въ 
единенши съ церковшо и ино благословению церкви) иравосла- 
ве ни мало не нарушается; признано также необходимымь 
позаботиться о поставлениг въ болфе удобное и правильное 
положен дъль о единовзри (иреимущественно объ откры- 
тш единов$рческихь ириходовъ), чрезъ принят! сихъ дёлъ 
въ ближайшее попечене,  разсмотрзне и рфшене  самихь 
епархальныхь  преосваященныхь, съ устранешемь  рфшаю- 
шаго на нихъ вмяшя консисторй, дфйствующихь обыкно- 
венно на оспованш буквы закона (даже не всегда съ ипра- 
вильнымь разумфшемь оной) и большею частью пе. имю- 
шихь поняття о томь, что есть единовз ре. Таковы въ 00- 
щихь чертахь иредмегы совфшатмй и разсуждешй ироисхо- 
дившихь во второй коммисаи. Кашя же состоялись окон- 
чательныл постановлешя по возм вообще вопросамь, обсуж- 
давшимея въ коммисояхь, объ этомъ мы сказать не можемъ. 
Не ограничиваяеь издавемь постановлешй, или нравилъ, 
собраше енисконовь признало еще нужнымъ обратиться и 
кь правосланымь своихь паствъ, и къ ‘старообрадцамь съ 
воззвашями, которыя и были составлены. 

Съ 11 но 14 число находился въ Казани оберъ-иро- 
вуроръ Св. Синода, дЪйствит. тайный совфтникъ В. ЦП. 
Побъдоноспевь. Не являясь на засфдашя епясконовь, чтобы 
не стЪенять ихъ въ ихь занямяхъ и совфщашяхь, онъ 
прозодиль время преимущественно въ личныхъ бесвдахъ съ 
преосвящениыми, желая подробнЪе ознакомиться съ нуждами 
и потребностями ихъ енархй, въ посфщени` мфетныхь хра- 
мовъ и монастырей, въ обозрёши духовно-учебныхь и бла- 
тотворительныхь учрежденй. 

ВЗанятя Казанскаго собраня епископовъь были окончены 
кь 25 числу. Этоть день быль ознаменованъь торжествен- 
нымь служешемь вобми собравшимися преосвященными, бла- 
тодарственнато  молебетыя въ томъ же храмв  Казанскаго 
Вогородичнаго монастыря, предъ чудотворною иконой Бого- 
матери, гдЪ и первоначально собрались архицастыри для 
молитвеннаго общешя. Въ выражены признательности къ 
высокопреосвлиенному Палладию, какъ достойншему‘ иред- 
сЪдателю происходивших'ь собрайй, преосвященные поднесли 
его высокопреосвященетву богато украшенную икону Спаси- 
\” теля съ чеканною надписью соотвЪтетвующею ел назначено. 

Лолжно надфлться, что за Божшимь  благословенемъ 
труды Казанскаго собравя енисконовъ и общесоввтпо сдф- 
ланныя ими постановлемл ие останутся безъ блатихь ило- 
довъ не только для управляемыхь ими паствъ, но и во- 
обще для церкви русской. Уже то одно, что епиекопы сме- 
жныхъ енпархй провели столько времени во взапиныхъ 06- 
сёдахъ о иотребностяхь и нуждахъь своихъ паствъ, что они 
имВли возможность о нзкоторыхь частныхь церковныхъ во- 
просахъ обстоятельно говорить ст лицами, занимающимися 
спешальнымь ипхъ изучешемь, не можеть  остатьея 0езЪ 
благихъ послфдетви. М. М. (Моск. Вфд.) 


Проповфдь католическаго духовенства. 


По вопросу о промовфди католическаго духовенства нф- 
сколько времени тому назадъ была посвящена статья въ 
„Варшавскомъь Дневник®“. 

Велфдств1е большато скопленя матерала, въ свое время 
мы не имфли возможности напечатать 66 въ своей газет%. 
Важность затрогиваемаго статьею вопроса побудила нась 
пополнить этоть пропускъ теперь. 
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„Однако, говорить „Варш. Лневн.“, не могуть же 
калолическ!е, а главное,  польскю  кеендзы пользоватьел, 
одни во всемь государств®, правомь говорить  невозбранно 
вс, что имъь придетъ въ голову, тЪмь болфе, что пмъ 
приходило не разь и не два въ голову возбуждать  нена- 
висть и презрьше къ не-католикамь и внушать съ каевдры 
сопротивлене властямь и открытый мятежь! ДЪйствитольно, 
когда что-нибудь подобное оказывалось вь католическихь 
иронов$дяхъ, правительство иостунало или могло постунать 
съ лицомъ, произнесшимь такую проновфдь, какъ съ право- 
нарушителемь. Это очень естественно и быть иначе не мо- 
жетъ. Нельзя себЪ представить въ самомь дЪлЪ, чтобы 
правительство независимой страны допустило какую-пибудь 
корпорацию или какое-нибудь соеломе нарушать безнаказанно 
и ел законы, и ся спокойстве. Можетъь быть, иногда, въ 
ифкоторыхь частяхь обширной области, въ которой у наеь 
существуеть католичество, мёетныя власти не довольно зорко 
слфдили за ироповфдничествомь кеондзовъ, не довольно строго 
относились къ ихъ польско-католической пронагандз и твмъ 
самымь какъ-бы ` поощряли вызывающий образь дфйствй 
калолическаго духовенства, но во веякомь случав существу- 
ють власти, коимь предоставлено право взыскивать съ ксен- 
дзовъь за злоупотребления свободою проновфди. Это ираво и 
соединенныя съ нимь обязанности предоставлены, во-нервыхъ, 
власти духовной, — еписконамь, & во вторыхь, власти свът- 
ско-административной. Въ Царств Польекомь взыскивать 
съ ипровинившихся кеендзовь могуть католическ!е епископы, 
& требовать такихь взыскашй, если они не произведены 
епискономь 110фи ргоргю, предоставлено гепералъ-губерпатору. 


Въ сожалфию,  воззрфя на простуики и злоунотреб- 
лешя правомь проновфдничества духовныхт и свЪтекихъ 
властей часто пе одинаковы. Съ точки зрьшя католическаго 
епископа все, что можеть послужить къ возвышеню и иро- 
славленио католичества, заслуживаеть похвалы и ноотрешя. 
Считая свое вЪроучене наилучшимь (что весьма естественно 
еъ ихъ стороны), они думаютъ, что католическое духовен- 
ство призвано поставить оное на мЪето всзхъ прочих хри- 
станскихь вфроученй и слфдовательно не находять ничего 
предосудительнато, когда ироповфдиикъь публично унижаетъ 
эти въроучешя. Но если въ стран, гдВ раздаютел подоб- 
ныя проновзди, существуеть другое вЪроучеше, другая и 
притомь признанная государственными законами госмодетву- 
ющею церковь; если эта церковь составляеть дратоцённую 
святыню громадной массы тражданъ этого государства, —то 
можеть-ли, спрашиваемь, не только ино закону, но и по 
совфсти, свфтская власть теризть подобное кощунство и 
оставаться къ нему равнодушною? 


Скажутьъ, пусть эта церковь сама себя защищаетъ! — 
Какъ! Предоставить служителямъ алтаря двухъ сонерниче- 
ствующихь церквей вести между собою перебранку съ вы- 
соты церковныхь каоедрь? Правда, это допускается въ 
Западной Евроив, но она намь не указь но многимъ иред- 
метамъ; да притомь церковная проновфдь есть не един- 
ственная предоставленная католическому духовенству сила; 
иснов®дь, — особенно повторяющаяся часто, какъ у католи- 
ковъ, изъ коихь мноме  исновфдуются еженедфльно, — есть 
рычагь еще болфе могущественный. Трудно сохранить само- 
обладаше, трудно устоять и выдержать себя, когда духов- 
никъ, Въ тиши конфиесюнала, именемь Боллимъ запреща- 
етъ католику или католичкЪ выходить замужь за право- 
славнаго или жениться на православной, поступать въ услу- 
жене къ православному и т. и.,—а вздь тавя  внушеня 
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дЪлаются за-частую. Вакъ ни туго, но оглашаются, и мы 
можемъ назвать лицъ, которымь все вышесказанное вну- 
шалось духовниками, да еще съ угрозами и иодъ онасенемъ 
небеснаго тнфва. Мы знаемъ, что оть католичекь, вышед- 
шихъ за православныхь вонреки внушешямъ свонхъ духов- 
никовъ, эти иослфдне требуютъ, чтобы дЪтей своихь, кре- 
щенныхь въ православт, онф воспитывали въ Дух» като- 
личества, чтобы водили ихь въ костель, & не въ церковь, 
чтобы учили ихъ молитвамь католическимь и притомь поль- 
скимъ и чтобы въ православаую церковь посылали ихъ 
лишь изр$дка, для приличя... Вее это факты,  неподле- 
жапуе сомнЪнИо, а кому не ясно, что коендзы вносят та- 
кимь образомь рознь и вражду въ нздра семействь, иру- 
чаютъ своихь духовныхь чадъ лгать и обманывать и в0с- 
питывать дфтой своихъ въ сферв лжи и обмана. 


Ватолическ1е богословы и сановники католической цер- 
кви довольно ловко мотивируютъ эти проявлешя  нетерпи- 
мости и деспотизма. Мы считаемъ, говорять они, что наше 
учен!е есть лучшее, единое правильное и единое спаситель- 
ное и нотому естественно стараемся отвратить людей отъ с0- 
зращеня и—некла. Прекрасно, но усильте эту артумента- 
цо еще па волосокъ—и вы станете защитникомь  инкви- 
зицш. — Х@апй католической церкви товорять еще, что 
православные посты и праздники не совиадають еъ като- 
лическими и что вообще не хорошо, когда люди, составля- 
ющ1е одну семью (включая въ нее и прислугу), исновзду- 
ютъ не одну религию. — Соглашаемея въ принциив и съ 
этимъ; но, во-первыхь, въ православныхь домахъ вообще 
очень снисходительны къ иновфрцамь и католической при- 
слугв, и, сколько намь извфетно, даютъ ей возможность 
соблюдать и свои посты, и свои праздники. При томь но 
все наилучшее  достижимо и со многимь  несовершеннымь 
ежеминутно приходится мириться какъ каждому изъ насъ, 
такъ и церкви въ ея совокуиности. РазвЪ солдаты-като- 
лики могуть, находясь на службВ, соблюдать свои посты? 
Во время войны развз можно думать о соблюдеши какихъ- 
либо постовъ? И, однако, никому еще кажется не ирихо- 
дило въ голову пророчить за это солдатамъ некло. А если 
дЪйствительно требованя католической релими такъ строги, 
какъ говорять 2еап, то какимъ-же образомъ одни ксендзы 
разрёшають то, что друме восирещаютъ? — НЪть, въ этомъ 
отношенш, очевидно, у нихъ есть изъ чего выбирать, есть 
основан!е и для ригоризма, и для снисходительности, —- а 
слфдовательно свфтекая власть иметь право требовать снис- 
ходительности во имл вееобщаго спокойствя, во имя устра- 
нен1я поводовъ къ раздражению между поляками и русскими. 
Слфдуеть замфтить при этомь, что религюзные фанатики 
бываютъ нерфдко и фанатиками политическими: возможно- 
ли же не сафдить за ними зорко и не принимать въ нужвыхъ 
случаяхъ карательныхь мфръ?“ 


лдлААлААЛАЛ 


— Изъ Кобрина, Въ уЪздномь городЪ Кобрин суще- 
ствуетъ одна русскал лавка, хозяинь которой А. 0. Му- 
хинъ, какъ мы слышали, намфрень закрыть ее. Какъ на 
самую главную причину закрыя лавки намь указывали 
на то, что священники Кобринскаго уЪзда, совершенно не 
покупаютъ церковныхь принадлежностей въ русской лавкЪ, 
а покупаютъ таковыя у излюбленныхь евреевъ. — На сколько 
справедливо то, что это главная причина закрыт!я лавки, 
мы не знаемъ; но знаемъ достовфрно, что изъ цфлаго Ко- 
бринскаго уфзда только 5 священниковь покупають свфчи, 
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ладонь, вино и муку для церкви въ русской лавкЪ (*); 
остальные же почти всё беруть все необходимое для церкви 
У евреевъ, не смотря на то, что, нашр., пудъ свфчей у 
евресвъ стоить 26—28 рублей, тогда какъ въ русской 
лавкЪ всего 24 рубля. Вино, мука и проч. у евреевъ тоже 
несревиенно дороже и худшаго достоинства. Намь, привык- 
шимь видфть въ еврейскихь товарахь (особенно такихъ 
какь вино и мука) продукты веевозможной фабрикацш при- 
скорбно, если въ КобринВ не будетъь русской лавки. Я не 
одинъ разъ нокуцаль въ ближайшемь мЪстечкВ, когда у 
меня истощался запасъ вина, вмфсто кавказскато перковнаго 
вина самый  простЪйний  антопольсый настой черники на 
водку, разведенный съ водою. Въ еврейской, такъ назы- 
ваемой крупчатой мукф, пропитанной молью, тоже не разь 
приходилось находить ипримфсь молотой кукурузы и проч. 
А потому, въ виду того, что подобные фабрикованные про- 
дукты недостойны для столь важнато и сватого употребле- 
шя, нахожу нужнымь спросить, нользя ли было бы разъ 
на всегда обязать вевхъ священниковь хотя бы подниской 
покупать вв церковныя принадлежности у русскихъ куп- 
цовъ (**). МнЪ кажется, что за этимь распоряженемь налии 
евреи волей не волей должны были бы прекратить недо- 
стойную ихъ жидовскихь, заиятнанныхь кровно Христовою, 
рукъ торговлю предметами  религюзнаго почитаня и уно- 
треблешя. „Распоряженя правительства объ этомь не дости- 
тають цфли, ибо— это фактъ, что евреямь врождена страсть 
въ торговл запрещенными предметами; для еврея нЪтъ 
большаго наслаждешя, какъ торговать запрещеннымь това- 
ромъ: туть онъ всфмъ наглядно можеть доказать, что онъ 
тавой ничтожный жидъ хитрЪе всякато правительства; его 
больше всего радуеть то, что онъ всяк законъ  государ- 
ственный можетъ попрать своими жидовскими измышлешями. 
Священники же поневолв вынуждены, особенно бфдифйиие, 
покунать означенные предметы у жидовъь, ибо въ против- 
номь случав они рискуютъ потерять въ евреской лавк% 
пужный кредить. (Сь изданемь же обязательнаго закона 
не покупать подь строгою отвфтственностио церковных 
принадлежностей у евреевъ,  сознаше своего долга—испол- 
нять завонъ— взяло бы перевфеъ надъ другими мелочными 
разсчетами, и тогда евреи прекратили бы козаконную тор- 
говлю. Тогда и мы имфли бы большее право требовать отъ 
русскихъ купцовъ, дабы продаваемые ими товары были ва- 
мато лучшаго достоинства и были вышисываемы прямо изъ 
нервыхъ рукъ, а но черезъ посредство евреевъ. Да и самь 


‚ вуцець, изъ боязни огласки и потери права на торговлю, 


не дерзнуль бы выписывать въ лавку товары  худаго до- 
стоинства. Сколько онъ нотерялъ бы чрез запрещеше ему 
продавать свфчи, випо и ладонь! Возьмемь для иримфра 
Кобринсый уфздъ, въ которомъь до 60 церквей. Самая 
бвдная церковь покупаеть пудъ свфчей, а сколько есть 
такихь церквей, которыя расходують но 10 пудовъ. Вина 
— самое меньшее расходуется 8—4 тарнца; ладу 8—4 
фунта. А мука на просфоры? Словомъ, можно ручаться, что 
въ увздВ, гдь 50—60 церквей торговля церковными при- 
надлежностями можеть простираться до 10—15 тысячь и 
боле. А это можеть служить досталочнымь  подсиорьемь 
для купца при торговлВ другими товарами, а также цер- 
ковною одеждою и утварью. К. 


(*) Оть того то и большая разница по книгамъ въ пока- 
зан: цЪнъ на эти предметы. Ред. 
(**) А добровольное круговое обязательство, чёмъ худо? 
Ред. 
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— Тайная школа. Въ перюдь сессш Виленскаго окруж- 
наго суда съ 20 по 27-06 сентября сего тода назначено 
къ. слушантю 81 дфло, и изъ числа ихъь— 138 дель по 
обвиненио въ охры тайныхь полскихь и вообще 
недозволенныхь  школз. Это лвле  вызываеть на 
сер1озное резмышленше. Оно свидфтельствуетъ, что жажда 
къ грамотЪ велика, что нынфиия средства для удовлетво- 
решя этой жажды малы, ибо много есть местностей, тдЪ 
школь мало; затфмь оно особенно показываеть, что поль- 
скал пропаганда не дремлемь, борется съ русскимь напра- 
влешемъ и желаеть дать здЪшнему краю, искони русскому, 


обликъ польсюй, и что, наконецъ, адмивистращя и обще- | 


ственные руссве дЪфятели трезво и смфло взглянуги на не- 
законное дЪфлне агитаторовъ, а судъ привлек ихъ къ за- 
конной отвЪтетвенности. Коментировать указачное явлеше 
не станемь, ово говорить само за себя. Остается пожелать 
и падфаться, чтобы зло это всецфло всилыло наружу, чтобы 
вЪетовщики и распространители онаго полрчили должное и 
чтобы приложены были мЪры къ ослаблению и пресфчентю 
тайнаго школьнаго дфла. (Съ удовольствюжь можемь отм$- 
тить, что послВднее желаше близко къ осуществленю. 
—Обыкновенио защита этихъ школъ кладеть на нихъ печать 
дфтекой невинности, самое обучене ставить въ связь съ 
необходимостло изучать молитвы и костельный  порядокъ 
богослужешя— и только; но такъ ли на дфлЪ? Вфдь обу- 
ченюе предметамь вЪры  составляеть основу всякой от- 
крытой школы: будь она начальная и  неначальная. 
Отчего же ксендзы не столь усердны къ открытой школ, 
въ преподаванию въ ней закона Божия какъ слфдовало бы; 
отчего они прекратили посфщеня оной съ ирздомъ въ край 
еп. Гриневицкаго или дЪФлали настойчивыл понытки учить 
по польски и только тенерь стали возвращаться по немногу къ 
прежнему порядку? Почему же въ средь тайныхь  школъ, 
какъь слышно, циркулирують разные листки и книжки с0- 
мнительнаго содоржаня, кто ихъ доставляеть и составляеть? 
Вфдь не т убоме бакаляры, которые привлекаются на 
скамью подеудимыхь!... м | 


-- Эпизодъ объ аржепископЪ Анатол?Б. —Г. При- 
быльскй разсказываеть въ „Вевской СтаринЪ“ (№5, 1885 
г.) сльдуюний энизодъь объ архенискоиь могилевевомь, но- 
койномь преосвяш. Анатоль Мартиновскомь. Однажды къ 
преосвященному Апатолмю одинъ изъ священниковь обра- 
тился съ просьбою защитить его отъ невыносимыхь приди- 
рокъь становаго. Преосвященный обратился въ этомь случа 
къ губернатору, который объщаль перевести становаго въ 
другой статъ, а на место его прислать поваго. Тогда гу- 
бернатору пришлось выслушать отъ преосвященнаго Анато- 
мя слфдующ разсказъ: 

Въ одно местечко въ базарный день прхалъ изъ со- 
сфдней деревни какой-то шляхтичъ. Бродитъ онъ по базару, 
ища вужное для себя; идеть между  прочимь туда, гдь 
рядами расположились такъь называемыя „перекупки“. Ви- 
дить, сидить женщина въ ряду безовсякаго товара, но си- 
дитъ также въ ожиданиш  нокупщиковъ, какъ и друйя. 
Любопытство взяло хляхтича и онъ спросилъ ©: 

— А ч10-же ты здЪеь сидишь, когда у тебя ничего 
нфть для продажи? 


А ЗКААААРАААБАААДЛАКААААААААЛАА, 


Цозволено цензурою. Цензоръ, Протоерей 
Пет» Левицикй. 
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_Якъ ничего, пане? 
Гдф-же твой товаръ? Туть ничего не видао. 
—щ Есть, нане, туть у мишку, иадомною. 
А что-же тамь у тебя въ мишку? 
— Чортяки, — чортякъ продаю. 
Ты! А ночемь иродаень? 
— По три шаги, по шисть кошйокъ пара. 
— Ну выбирай-же мнЪ, да самаго лучшаго. 
— 9, пане, не безпокойтесь, все одно: якого чортяку 
не визьмете, все будеть чортяка, якъ и други. 
Губернаторь поналъ въ чемь дфло и съ т6хъ поръ 
сталь внимательнфе относиться къ жалобамь па становыхъ, 
не ограничиваясь только перемъщенями одного на мфето 
другаго. (Перк. Вфет.). 


кеттюлетислиталиня вла яка 


СИНОДАЛЬНЫЯ КНИГИ, 
Въ синодальныхъ внижныхъ лавнахъ въ МоснвЪ и 
С.-Петербургь 
(вь Москвф въ здаши сиподальной типографии, въ 0.- 
Петербург въ зданш Св. Синода) 
имфются въ продажф сл5дующя книги: 
| ВТОРОЙ ТОМЪ 


„Собране мнльнай и отзывов Филарета, мипро- 
полита московскаю и коломенскаю по учебнымь и цер- 
ковно-1осударственнымь вопросамь“. 

Въ этомъ томф, обнимающемь время съ 1819 по. 1889 
г. номфщено 113 статей, изъ коихь мномя иредставляютъ 
важный интересь. Сюда относятся мнЪшя и записки митро- 
полита Филарета о проектахь образовашя въ духовныхь и 
и свЪтекихь училищахь и 0бъ истинныхь нуждахь духов- 
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духовенства; о расколЪ и средствахъ противъ @го распро- 
страненя; о бракахьъ, и въ особенности переписка съ кня- 
земъ Голицинымь о бракв флигель-адъютанта Мансурова; 
мнфия по дВлу о возсоединени унатовь; разборъ учешя о 
главенств$ паны. 

Примфчательны и обстолтельные разборы книгь и 60- 
чиненй разнато рода; въ особенности разборь книги „О 
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отзывовь Филарета митрои. московекаго по учебнымь и 
церковно-государетвеннымь  воиросамь“, содержашй 132 
статьи и объемлющй время съ 26 лнваря 1809 г. по 15 
марта 1819 г. Цна ТГ тома, въ печатной обложкВ 2 р. 
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